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JegyzOokinyv

Késziilt: Alattyan Kozség Onkorményzata Képvisel6-testiiletének 2023.05.04-én, 14,00
orakor megtartott munkaterven kiviili iilésén.

Az iilés helye: Kézséghéza, Alattyan

Jelen vannak:

Huszar Arnold polgérmester
Szabd Laszlé Csabané alpolgarmester
Ferencsik Gyula képviselod

Jozsané Kovacs Monika képviseld

Rozmis Margit képviseld

T6th Ildiké jegyzd

Berczeli Kitti jegyzOkionyvvezetd

Huszar Amold polgarmester koszontotte a megjelenteket. A jelenléti iv alapjan megallapitotta,
hogy a testiilet hatarozatképes, mivel a 7 f6s testiiletboél 5 £6 jelen van. Molnarné Menyhart
Eva és Vizi Laszloné képvisel§ elére jelezte tavolmaradasat. Elmondja, hogy az {ilést
telefonon hivta 6ssze, igy irdsos meghivd nem késziilt. Jegyz6konyv vezetésére megkérte
Berczeli Kittit. Javaslatot tett az lilés napirendijére. Az tilésnek egy napirendi pontja van, a
-Mivelddési haz energetikai korszerlisitése” elnevezésit kozbeszerzési eljarasban dontés
meghozatalardl szol6 eldterjesztés.

- A Képviseld-testiilet 5 igen egyhangti szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Alattyin Kozség Onkormanyzata

Képviseld-testiiletének

70/2023.(V.04.) hatarozata

a Képviselo-testiilet az iilés napirendjeire tett javaslatot elfogadta.

Az iilés elfogadott napirendje:

1.) Eltterjesztés a ,,Miivelédési haz energetikai korszer(isitése” elnevezésii kizbeszerzési
eljarasban ddntés meghozatalarodl (kiosztissal)
Eléadé: Huszar Arnold polgarmester

1. napirend targyalasa:

Eloterjesztés a ,,Miivelodési haz energetikai korszertisitése” elnevezésit kozbeszerzési
eljarasban ddntes meghozatalardl (kiosztassal)

Eléad6: Huszér Armold polgérmester

Huszar Arnold polgarmester: Az el6terjesztés, ami a biralo bizottsag részére készitett
jegyzokodnyv, kiosztasra kerilt, a képviseld-testiilet eldtt ismert.
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A HOUSE-TECNIC Kft. a hianypotlasi felhivasnak csak részben tett eleget, igy érvénytelen
az ajanlata.

Miutén kérdés, javaslat, vélemény nem volt Huszar Arnold polgarmester szavazasra tette, aki
egyetért a HOUSE-TECNIC Kfl. ajdnlatdnak érvénytelenné nyilvanitisaval, név szerinti
szavazdssal szavazzon.

A Képvisel6-testiilet név szerinti szavazast kovetden 5 igen egyhangn szavazattal az alabbi
hatérozatot hozta:

Huszar Amold polgarmester: igen,

Szabo 1.4sz16 Csabané alpolgarmester: igen,
Rozmis Margit képviseld: igen,

Jozsané Kovacs Monika képviseld: igen
Ferencsik Gyula képvisel6: igen

Alattyan Kozség Onkormanyzata

Képviselo-testiiletének

71/2023.(V.04.) hatarozata

a ,,Miivelddési haz energetikai korszeriisitése” elnevezésii kozbeszerzési eljarasban
dontés meghozatalarol

Alattyan Kozség Onkorményzata, mint ajanlatkéré 2023. marcius 6. napjan feladott és 2023.
marcius 7. napjan megjelent hirdetménnyel (4015/2023.) ,,Miivelddési hdz energetikai
korszerfisitése™ elnevezésti, a Kbt. III. rész 112. § (1) bekezdés a) pontja alapjan meginditott,
117. § (1) bekezdése szerinti sajat beszerzési szabalyok alkalmazasaval, nemzeti értékhatart
elérd, nyilt kdzbeszerzési eljarast inditott.

Alattyan Ko6zség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete, mint déntéshozé név szerinti
- Huszar Arnold polgarmester: igen,

- Szabd Laszlo Csabané alpolgarmester: igen,

- Rozmis Margit képviseld: igen,

- Jozsané Kovacs Mdnika képviseld: igen

- Ferencsik Gyula képviselé: igen

szavazast kdvetden az alabbi hatarozatot hozza:

A képviselo-testiilet a HOUSE-TECNIC Kft. ajanlattevd ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelennek nyilvanitja, mert egyéb mddon nem felel meg az ajanlattételi
felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek, tekintettel arra, hogy kizardlag az eredeti ajanlata vehetd figyelembe, amely
azonban a fenti hidnyossdgokat €s ellentmondésokat tartalmazza, tovabbé az értékelésre
megadott ajanlata sem keriilt alatdmasztasra. A ddntés indokolésa:

Ajanlatkérd hianypotlasi felhivast és felvilagositas kérdést kiildott ki az ajanlattevo részére, az
alabbiak szerint:

2. AKDbt. 66. § (6) bek. a) és b) pontja szerinti nyilatkozatukban nem jel6lték meg a kapacitést
biztositd szervezeteket alvallalkozoként. Kérjik, hogy a hianyt potolm sziveskedjenek, és a
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nyilatkozatban jeldljék meg a teljesités azon részeit, amelyet alvallalkozasba kivannak adni,
tovabba jeldljék meg a b) pontban a mar ismert alvallalkozokat és a teljesitésiik aranyét is.

Ajdnlattevd nyilatkozott réla, miszerint a jelenleg kapacitést biztositd szervezeteket a
teljesités soran egyszeri foglalkoztatasi jogviszonyban fogja bevonni a teljesitésbe, jelenleg
azonban még nem 4ll ilyen jogviszonyban a harom megjeldlt szakemberrel.

A Kézbeszerzési Hatosag keretében mitkéd6 Tandcs utmutatdja az alvallalkozokkal
kapcsolatos egyes kérdésekrdl elnevezésii, 2020, mércius 25. napi itmutatdja alapjan:

Amennyiben az ajanlattevd valamely, az alkalmassag igazolaséhoz sziikséges szakembert
munkaviszonyban kivanja alkalmazni, azonban az ajanlattétel idépontjaban a munkaviszony
még nem 4ll fenn, ugy az ajanlattevd az adott szakembert kapacitast nyujté szervezetként
koteles bemutatni és meg kell felelnie a kapacitast nyajto szervezet bevonasaval kapcsolatos
eléirdasoknak.

Ellenben, ha az egyébként valamely, az ajanlattevén kiviili gazdasagi szereplével
munkaviszonyban 4116 természetes személy onalldan megallapodik az ajanlattevovel, akkor 6
mar gazdasdgi szerepldének és egyittal alvallalkozénak mindsiil akkor, ha nem létesit
munkaviszonyt az ajanlattevovel.

Az Utmutatoban foglaltak alapjan tehat megallapithatd, hogy amennyiben egy szakember az
ajanlattéte] idépontjaban nem munkavéllaléja az ajanlattevonek, vagy pedig vele nem all
egyszerusitett foglalkoztatasi jogviszonyban, akkor kizérdlag kapacitast biztositd
szervezetként vehetd igénybe a teljesités soran, amely egyben magaban hordozza, hogy jelen
esetben még a szakember alvallalkozonak minésiil.

Fentiekre figyelemmel az ajanlatkér6 kérte, hogy az ajanlattevo jeldlje meg a Kbt. 66. § (6)
bek. a) és b) pontjaban, hogy a teljesités mely részéhez vesz igénybe alvéallalkozét, amely
vonatkozasaban az ajanlattevd a 3 szakembert megjeldlte (megjegyezziik, hogy a teljesités
része nem az alkalmassagi kovetelményre vald utaldssal hatdrozhatd meg, hanem mint felelds
miiszaki ellendri tevékenység, amelyet az ajanlattevé nem megfelelden jelslt meg, azonban
mivel a tevékenység behatarolhat, ezért ezt az ajanlatkéro elfogadta). Tekintettel tehat arra,
hogy a hdrom szakember jelenleg alvéllalkozoként vesz részt a teljesitésben, szlikséges volt a
Kbt. 66. § (6) bek. b) pontja alapjan megjeldlni az ismert alvallalkozoénak is, amely
nyilatkozatot azonban az ajanlattevo nem t61tott ki, tovabba azt sem jeltlte meg, hogy héany
%-o0s lesz a teljesitése a mar ismert alvallalkozdknak. Figyelemmel arra, hogy az ajanlatkérd a
hidnypdétlasi felhivasban egyértelmiien kérte az ajanlattevét, hogy jeldlje meg az ismert
alvéllalkozdnak és azok teljesitési ardnyat, (jabb hidnypotlés elrendelése a fenti hidnyosségra
nem lehetséges, hiszen az az ismételt hianypotlasi korlatba titkdzne.

Fentiek alapjan tehdt az ajanlattevo a hidnypotlast nem teljesitette, ezért a birdld bizottsag
javasolja a dontéshozo részére annak a megéllapitisat, hogy az ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73.
§ (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mert egyéb modon nem felel meg az ajanlattételi
felhivasban €s a kozbeszerzesi dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott
feltételeknek.

3. AKbt. 65. § (7) bek. szerinti nyilatkozatuk szerint kapacitast biztositd szervezetet vesznek
igénybe a teljesitéshez és csatoltak az ajanlatban a kapacitasait rendelkezésre bocsato
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szervezet olyan - szerzodésben, elészerzodésben vagy mas formaban vallalt -
kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratot, amely alatdmasztja, hogy a szerzddés
teljesitéséhez sziikséges eréforrasok rendelkezésre dllnak majd a szerzodés teljesitésének
idétartama alatt. Az eloszerzodésben azonban nem jelolték meg, hogy a kapacitast biztosito
szervezet bevonasi modja alvallalkozas, igy kérjiik, hogy ezt mind a harom szerzodés
esetében potolni sziveskedjenek, jeloljék meg, hogy a kapacitast biztosité szervezetet
alvallalkozasként veszik igénybe.

Amennyiben a kapacitést biztositd szervezeteket nem addszamos maganszemélyként, hanem
egyéni vallalkozoként kivanjak megbizni, kérjiik, hogy az eldszerzddéseket javitani
sziveskedjenek, ahol a megbizott egyéni vallalkozo6 neve és addszdma is szerepel.

Ajanlattevo a hidnypotlasi felhivas ellenére nem jellte meg, hogy alvéllalkozoként veszi
igénybe a kapacitast biztosito szervezeteket, tekintettel a 2. pontban foglaltakra, valamint arra,
hogy jelenleg a harom megjeldlt szakember nem a munkavallaldja. Az eldszerzoédésekben az
alvallalkozéi jogviszonyt az ajanlattevo a hianypotlasi felhivas ellenére nem tiintette fel.

Fentiek alapjan tehat az ajanlattevé a hianypotlast nem teljesitette.

Hatarido: azonnal

Errdl értesiil:

1) Kozbeszerzési szakértod

2.) Polgarmester, jegyz6 helyben
3) [rattar

Tovabbi hozzaszolas nem volt. Huszar Arnold polgarmester az iilést berekesztette.

”'%/ﬁ\
[ /A 9083
| / Toth T1diko

jegyz6 |
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Kozbensé dontési jegyzokonyv

»Miivel6dési haz energetikai korszeriisitése”

A biralobizottsagi iilés
- helyszine: Alattyan Kozség Onkorméanyzata (5142 Alattyan, Szent Istvan tér 1.)
- idépontja: 2023. majus 3. napjan 10:30 perc

Jelen vannak a Biralobizottsag alabbi tagjai:
Majos Ferencné pénziigyi szakértelem
Goda Gabriella kdzbeszerzés targya szerinti szakértelem
dr. Fiilop Gyula kdzbeszerzési szakértelem

L. El6zmények

Alattyan Kozség Onkormanyzata (5142 Alattyan, Szent Istvan tér 1.) ajanlatkéré 2023. marcius 6. napjan feladott és 2023.
marcius 7. napjan megjelent hirdetménnyel (4015/2023.) ,,Miivel6dési haz energetikai korszertiisitése” elnevezést, a Kbt. II1.
rész 112. § (1) bekezdés a) pontja alapjan meginditott, 117. § (1) bekezdése szerinti sajat beszerzési szabalyok alkalmazasaval,
nemzeti értékhatart elérd, nyilt kozbeszerzési eljarast inditott.

Az eljardsban a kozbeszerzési dokumentumok modositdsara nem keriilt sor. Az ajanlattételi felhivds moddositasara egy
alkalommal kertilt sor.

A 2023. marcius 27. napja 10:00 orai ajanlattételi hataridoig 7 darab ajanlat keriilt benyujtasra.

Ajanlatkérd 2023. aprilis 18. napjan kdzbensd dontés keretében a Tiirei és Tarsa Korlatolt Feleldsségli Tarsasag, a Metal Plusz
Korlatolt Felelosségli Tarsasag és a PE-DA KER Szolgaltatd és Kereskedelmi Korlatolt Felelosségii Tarsasag ajanlattevok
ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelennek nyilvanitotta, mert ajanlata egyéb modon nem felel meg az
ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlatkérd kozbensd birald bizottsagi iilés korében 2023. aprilis 14. napjan megallapitotta, hogy a Kbt. 81. § (5) bekezdése
alapjén a Kiraly 2008 Csdszerel6 Szolgaltatd Kft. ajanlattevd esetében végzi el a biralatot.

Ajanlatkérd 2023. aprilis 25. napjan kozbensd dontés keretében a Kiraly 2008 CsOszereld Szolgaltatd Kft. ajanlattevd ajanlatat
a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelennek nyilvéanitotta, mert ajanlata egyéb moddon nem felel meg az

ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Ajanlatkérdé kdzbensd birald bizottsagi iilés korében 2023. aprilis 24. napjan megallapitotta, hogy a Kbt. 81. § (5) bekezdése
alapjan a HOUSE-TECNIC Kft. ajanlattevé esetében végzi el a biralatot.

I1. Biralat a Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan

Ajanlatkéré 2023. 4prilis 27. napjan hidnypoétlasi felhivast és felvilagositas kérést kiildott ki a HOUSE-TECNIC Kft.
ajanlattevonek, 2023. majus 3. napja 10:00 orai teljesitési hatarid6vel, az alabbiak szerint:

1. A gazdasagi szereplok korében nem rogzitették a kapacitast biztositd szervezeteket, kérjiik, hogy a hidnyt potolni
sziveskedjenek.

Ajanlattevo a hianyt megfeleloen potolta.

2. A Kbt. 66. § (6) bek. a) és b) pontja szerinti nyilatkozatukban nem jellték meg a kapacitast biztositd szervezeteket
alvallalkozoként. Kérjiik, hogy a hianyt potolni sziveskedjenek, és a nyilatkozatban jeloljék meg a teljesités azon részeit,
amelyet alvallalkozasba kivannak adni, tovabba jeloljék meg a b) pontban a mar ismert alvallalkozokat és a teljesitésiik aranyat
is.

Ajanlattevé nyilatkozott roéla, miszerint a jelenleg kapacitist biztosité szervezeteket a teljesités soran egyszerii
foglalkoztatasi jogviszonyban fogja bevonni a teljesitésbe, jelenleg azonban még nem all ilyen jogviszonyban a harom
megjelolt szakemberrel.

A Kozbeszerzési Hatésag keretében miikodé Tandcs dtmutatéja az alvallalkozékkal kapcsolatos egyes kérdésekrdl
elnevezésii, 2020. marcius 25. napi itmutatdja alapjan:

Amennyiben az ajanlattevé valamely, az alkalmassdag igazolasahoz sziikséges szakembert munkaviszonyban kivinja
alkalmazni, azonban az ajanlattétel idopontjaban a munkaviszony még nem dll fenn, ugy az ajanlattevo az adott szakembert
kapacitdst nyujto szervezetként koteles bemutatni és meg kell felelnie a kapacitdst nyijto szervezet bevondsdval kapcsolatos
eldirdasoknak.



Ellenben, ha az egyébként valamely, az ajanlattevén kiviili gazdasagi szereplovel munkaviszonyban dallo természetes személy
ondlléan megdllapodik az ajanlattevével, akkor 6 mar gazdasdgi szereplonek és egyuttal alvillalkozonak mindsiil akkor, ha
nem létesit munkaviszonyt az ajanlattevivel.

Az utmutatéban foglaltak alapjan tehat megallapithaté, hogy amennyiben egy szakember az ajanlattétel idépontjaban
nem munkavallaléja az ajanlattevonek, vagy pedig vele nem all egyszeriisitett foglalkoztatasi jogviszonyban, akkor
kizarolag kapacitast biztosité szervezetként veheté igénybe a teljesités soran, amely egyben magaban hordozza, hogy
jelen esetben még a szakember alvallalkozénak minésiil.

Fentiekre figyelemmel az ajanlatkéro kérte, hogy az ajanlattevé jelolje meg a Kbt. 66. § (6) bek. a) és b) pontjaban,
hogy a teljesités mely részéhez vesz igénybe alvillalkozét, amely vonatkozisiban az ajanlattevé a 3 szakembert
megjelolte (megjegyezziik, hogy a teljesités része nem az alkalmassagi kovetelményre valé utalissal hatarozhaté meg,
hanem mint felelés miiszaki ellendri tevékenység, amelyet az ajanlattevé nem megfelelen jelolt meg, azonban mivel a
tevékenység behatarolhat, ezért ezt az ajanlatkéro elfogadta). Tekintettel tehat arra, hogy a harom szakember jelenleg
alvallalkozoként vesz részt a teljesitésben, sziikséges volt a Kbt. 66. § (6) bek. b) pontja alapjan megjelolni az ismert
alvallalkozonak is, amely nyilatkozatot azonban az ajanlattevé nem toltott ki, tovabba azt sem jelolte meg, hogy hany
%-o0s lesz a teljesitése a mar ismert alvallalkozéknak. Figyelemmel arra, hogy az ajanlatkéré a hianypdtlasi felhivasban
egyértelmiien kérte az ajanlattevit, hogy jelolje meg az ismert alvallalkozénak és azok teljesitési aranyat, ujabb
hidnypotlas elrendelése a fenti hiainyossagra nem lehetséges, hiszen az az ismételt hianypétlasi korlatba iitkézne.

Fentiek alapjan tehat az ajanlattevé a hianypotlast nem teljesitette, ezért a biralé bizottsag javasolja a dontéshozé
részére annak a megallapitasat, hogy az ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
mert egyéb modon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

3. A Kbt. 65. § (7) bek. szerinti nyilatkozatuk szerint kapacitast biztositd szervezetet vesznek igénybe a teljesitéshez és
csatoltdk az ajanlatban a kapacitasait rendelkezésre bocsaté szervezet olyan - szerzddésben, eldszerzodésben vagy mas
formaban vallalt - kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratot, amely alatdmasztja, hogy a szerzddés teljesitéséhez sziikséges
er6forrasok rendelkezésre allnak majd a szerzédés teljesitésének idétartama alatt. Az eldszerzédésben azonban nem jeldlték
meg, hogy a kapacitast biztositd szervezet bevondsi modja alvallalkozas, igy kérjiik, hogy ezt mind a harom szerz6dés esetében
potolni sziveskedjenek, jeloljék meg, hogy a kapacitast biztositd szervezetet alvallalkozasként veszik igénybe.

Amennyiben a kapacitast biztositd szervezeteket nem adoszamos maganszemélyként, hanem egyéni vallalkozdként kivanjak
megbizni, kérjiik, hogy az elészerzddéseket javitani sziveskedjenek, ahol a megbizott egyéni vallalkozé neve és addszama is
szerepel.

Ajanlattevo a hianypétlasi felhivas ellenére nem jelolte meg, hogy alvallalkozoként veszi igénybe a kapacitast biztosité
szervezeteket, tekintettel a 2. pontban foglaltakra, valamint arra, hogy jelenleg a hirom megjelolt szakember nem a
munkavillaléja. Az eldszerzédésekben az alvallalkozoi jogviszonyt az ajanlattevé a hianypotlasi felhivas ellenére nem
tiintette fel.

Fentiek alapjan tehat az ajanlattevé a hianypotlast nem teljesitette, ezért a biralé bizottsag javasolja a dontéshozé
részére annak a megallapitasat, hogy az ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
mert egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

5. Az ajanlatukhoz csatoltak ajanlattevé alairasi cimpéldanyat, azonban a kapacitas biztositd szervezetek alairasi cimpéldanyat
vagy alairas mintajat nem, kérjiik, hogy a hianyt potolni sziveskedjenek, abban az esetben, amennyiben egyéni vallalkozoként
kivanjak az adott kapacitast biztosito szervezetet igénybe venni.

Ajanlattevo a hianyt megfeleléen poétolta.

6. Kérjik tisztazni sziveskedjenek, hogy a 3 szakembert miként kivanjdk a teljesitésbe bevonni, mint addszamos
maganszemélyek vagy mint egyéni vallalkozok.

Amennyiben egyéni vallalkozoként, akkor kérjik, hogy az eljarast megindité felhivasban eldirt alkalmassagi el6irdsok
vonatkozéasdban bemutatott szakemberek elnevezésti EKR trlapon a szakemberek esetében a jogviszonyuk meghatarozasat
javitani sziveskedjenek, hiszen ebben az esetben a szakemberek nem az ajanlattevével, hanem a kapacitast biztositd
szervezetekkel vannak jogviszonyban (mint egyéni vallalkozok).

Amennyiben sziikséges, kérjiik, hogy az tirlapot javitva benytjtani sziveskedjenek, amelyben a szakemberrel jogviszonyban
allo szervezet esetében a kapacitast biztosito szervezetet jeloljék meg.

Amennyiben a szakemberek egyéni vallalkozoként keriilnek bevonasra, akkor kérjiik, hogy a munkahely esetében ezen
szakemberek esetében az egyéni vallalkozast is megjelolni sziveskedjenek.



Ajanlattevo a hianyt megfeleloen potolta.

7. A benyujtott referencia igazolas az alabbi hianyossagokat tartalmazzak:

- a referencia nem tartalmazza, hogy a megvaldsitott épiilet nagysaga nettd vagy bruttd érték-e, kérjiik, hogy ez egyértelmiien
keriiljon megjeldlésre a mennyiség esetében, tovabba kérjiikk, hogy egyértelmiien keriiljon megjeldlésre, hogy a mennyiség
mire vonatkozik, igy pl a megvalositott épiilet nettd alapteriiletére.

Ajanlattevo a hianyt megfeleléen pétolta.

II1. Hatarozat javaslat

A biralo bizottsag javasolja a dontéshozo testiilet részére, hogy

1. a HOUSE-TECNIC Kft. ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan nyilvanitsa érvénytelen,
mert ajanlata egyéb modon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint
a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, az alabbi indokolas szerint.

Ajanlatkéro hianypotlasi felhivast és felvilagositas kérdést kiildott ki az ajanlattevo részére, az alabbiak szerint:

2. A Kbt. 66. § (6) bek. a) és b) pontja szerinti nyilatkozatukban nem jelolték meg a kapacitast biztosité szervezeteket
alvallalkozoként. Kérjiik, hogy a hianyt pétolni sziveskedjenek, és a nyilatkozatban jeloljék meg a teljesités azon
részeit, amelyet alvallalkozasba kivannak adni, tovabba jeloljék meg a b) pontban a mar ismert alvallalkozokat és a
teljesitésiik aranyat is.

Ajanlattevd nyilatkozott réla, miszerint a jelenleg kapacitast biztosité szervezeteket a teljesités soran egyszerii
foglalkoztatasi jogviszonyban fogja bevonni a teljesitésbe, jelenleg azonban még nem all ilyen jogviszonyban a harom
megjelolt szakemberrel.

A Kozbeszerzési Hatésag keretében miikodé Tandcs dtmutatéja az alvallalkozékkal kapcsolatos egyes kérdésekrdl
elnevezésii, 2020. marcius 25. napi utmutatoja alapjan:

Amennyiben az ajanlattevé valamely, az alkalmassdag igazoldsahoz sziikséges szakembert munkaviszonyban kivdnja
alkalmazni, azonban az ajanlattétel idopontjaban a munkaviszony még nem dll fenn, ugy az ajanlattevo az adott szakembert
kapacitdast nyujto szervezetként kiteles bemutatni és meg kell felelnie a kapacitdst nyiijto szervezet bevondsdval kapcsolatos
eldirasoknak.

Ellenben, ha az egyébként valamely, az ajanlattevén kiviili gazdasagi szereplovel munkaviszonyban dallo természetes személy
ondlléan megdllapodik az ajanlattevével, akkor 6 mar gazdasdgi szereplonek és egyuttal alvillalkozonak mindsiil akkor, ha

nem létesit munkaviszonyt az ajanlattevivel.

Az Gtmutatéban foglaltak alapjan tehat megallapithaté, hogy amennyiben egy szakember az ajanlattétel idopontjaban
nem munkavallaléja az ajanlattevonek, vagy pedig vele nem all egyszeriisitett foglalkoztatasi jogviszonyban, akkor
kizarolag kapacitast biztosité szervezetként veheté igénybe a teljesités soran, amely egyben magaban hordozza, hogy
jelen esetben még a szakember alvallalkozénak mindsiil.

Fentiekre figyelemmel az ajanlatkéro kérte, hogy az ajanlattevé jelolje meg a Kbt. 66. § (6) bek. a) és b) pontjaban,
hogy a teljesités mely részéhez vesz igénybe alvillalkozot, amely vonatkozisiban az ajanlattevé a 3 szakembert
megjelolte (megjegyezziik, hogy a teljesités része nem az alkalmassagi kovetelményre valé utalissal hatarozhaté meg,
hanem mint felelés miiszaki ellendri tevékenység, amelyet az ajanlattevé nem megfelelden jelolt meg, azonban mivel a
tevékenység behatarolhat, ezért ezt az ajanlatkéro elfogadta). Tekintettel tehat arra, hogy a harom szakember jelenleg
alvallalkozoként vesz részt a teljesitésben, sziikséges volt a Kbt. 66. § (6) bek. b) pontja alapjan megjelolni az ismert
alvallalkozonak is, amely nyilatkozatot azonban az ajanlattevé nem toltott ki, tovabba azt sem jelolte meg, hogy hany
%-os lesz a teljesitése a mar ismert alvallalkozéknak. Figyelemmel arra, hogy az ajanlatkéré a hianypétlasi felhivasban
egyértelmiien kérte az ajanlattevit, hogy jelolje meg az ismert alvallalkozénak és azok teljesitési aranyat, ujabb
hianypétlas elrendelése a fenti hiAnyossagra nem lehetséges, hiszen az az ismételt hianypotlasi korlatba iitkozne.

Fentiek alapjan tehat az ajanlattevé a hianypotlast nem teljesitette, ezért a biralé bizottsag javasolja a dontéshozé
részére annak a megallapitasat, hogy az ajanlattevoé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
mert egyéb modon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

3. A Kbt. 65. § (7) bek. szerinti nyilatkozatuk szerint kapacitast biztosito szervezetet vesznek igénybe a teljesitéshez és
csatoltak az ajanlatban a kapacitasait rendelkezésre bocsato szervezet olyan - szerzédésben, eldszerz6désben vagy mas
formaban vallalt - kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratot, amely alatamasztja, hogy a szerzédés teljesitéséhez
sziikséges erdforrasok rendelkezésre allnak majd a szerz6dés teljesitésének idétartama alatt. Az elészerzédésben
azonban nem jelolték meg, hogy a kapacitast biztosité szervezet bevondsi moédja alvillalkoezas, igy kérjiik, hogy ezt
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mind a hiarom szerzédés esetében potolni sziveskedjenek, jeloljék meg, hogy a kapacitast biztositd szervezetet
alvallalkozasként veszik igénybe.

Amennyiben a kapacitast biztosité szervezeteket nem adészaimos maganszemélyként, hanem egyéni vallalkozoként
kivanjak megbizni, kérjiik, hogy az eldszerzédéseket javitani sziveskedjenek, ahol a megbizott egyéni vallalkozo neve és
addészama is szerepel.

Ajanlattevo a hidnypétlasi felhivas ellenére nem jelolte meg, hogy alvallalkozéként veszi igénybe a kapacitast biztosité
szervezeteket, tekintettel a 2. pontban foglaltakra, valamint arra, hogy jelenleg a hirom megjeldlt szakember nem a
munkavallaléja. Az eldszerzédésekben az alvallalkozoi jogviszonyt az ajanlattevo a hianypotlasi felhivas ellenére nem
tiintette fel.

Fentiek alapjan tehat az ajanlattevé a hianypotlast nem teljesitette, ezért a biralé bizottsag javasolja a dontéshozé
részére annak a megallapitasat, hogy az ajanlattevoé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
mert egyéb modon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

IV. Ujbéli értékelés

Tekintettel arra, hogy az elbiralt ajanlattevd ajanlata érvénytelen, igy az értékelési sorrend jbdli atszamitasi sziikséges az
alabbiak szerint:

Jaszmetal 2000
Fémipari Szolgaltaté és
Kereskedelmi Kft
Ertékelési | DrEekelesi

. [pontszam ¢és
pontszam sulyszam
(0-100) Y

szorzata

A KTSZ-REB Korlatolt
Az elbirdlas tl'zszsrzl: Felelosségii Tarsasag
részszempontj I;k Ertékelés| Ertékelési

ai . . i pontszam és
sulysza . - .
mai pontszam| sulyszam
(0-100) szorzata

70 100 10000 85,21 5964,70

1. Teljes netto
vallalkoz6i dij
2. Az M/1.1
alkalmassagi
kovetelményre 10 100 1000 0 0
bemutatott
szakember
3. Az M/1.2
alkalmassagi
kovetelményre 10 100 1000 0 0
bemutatott
szakember
4. AzM/1.3
alkalmassagi
kovetelményre 10 100 1000 0 0
bemutatott
szakember
A
stulyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
osszegei
ajanlattevonké
nt:

10 000,0 5964,70

A fentiek alapjan megallapithato, hogy az ajanlattevok sorrendje a tablazatban foglalt sorrend.

A biralé bizottsag ezt kovetéen megallapitotta, hogy a KTSZ-REB Korlatolt Felelosségii Tarsasag ajanlattevo
vonatkozasaban a Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan végzi el a biralatot.
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